Ptock, dnia 24 sierpnia 2020 roku
WZP.271.101.2020.AS

Wykonawcy

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego pn: Budowa boisk
sportowych przy ul. Wiscickiego w Plocku.

Zamawiajacy — Gmina - Miasto Ptock, na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy Prawo
zamébwien publicznych (Dz. U z z 2019 r. poz. 1843 ze zm) przekazuje pytania, ktére
wplynety w dniu 22.07.2020 roku, udziela odpowiedzi oraz dokonuje stosownych zmian
SIWZ na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Prawo zamoéwien publicznych:

zapytania nr 2 z dnia 20.08.2020 roku

Zamawiajacy opisal nawierzchnie PU niezgodnie z obowigzujacymi przepisami
i normami. Zamawiajacy nie sprecyzowat Zadnych standardow jako$ciowych
i technicznych dla tejze nawierzchni. Zamawiajgcy manipuluje normg na potrzeby wtasne
tylko po to by wyodrebnic jeden konkretny produkt.

Zgodnie z przepisami PZP oraz wytycznymi PZLA i MSIiT przed tego rodzaju
praktykami ma chroni¢ wykonawcédw mozliwosé zaoferowania produktu réwnowaznego,
CO W hiniejszym postepowaniu zostato wyltgczone.

Podkreslamy, Zze jako producent systemdw nawierzchni poliuretanowej mamy
peing wiedze w obszarze norm i przepiséw oraz wplywu poszczegolnych parametréw na
jakos¢ nawierzchni. Natomiast Zamawiajacy bezpardonowo w przestrzeni publicznej
famie przepisy opisujac tylko jeden system nawierzchni czym ogranicza konkurencje -
naruszenie art. 7 ust. 1, poniewaz nie zapewnia uczciwej konkurencji i nie traktuje
réwno wykonawcéw, ktorzy chcg zastosowaé materiaty krajowych producentow,
co narusza takze zasade proporcjonalnosci i przejrzystosci.

Podstawowg norma jest norma PN EN 14877:2014, ktéra okreséla parametry
minimalne dla nawierzchni PU. Zamawiajacy zadajac innych parametrow,
zmodyfikowanych przez siebie - ma obowigzek uzasadni¢ swoje zgdania poprzez dowody,
ktére potwierdzajq konieczno$é =zastosowania tych parametréw. Takich dowodow
zamawiajacy nie ma i miat nie bedzie poniewaz manipuluje norma zamykajac goérne
granice (wytrzymatos¢ na rozcigganie, wydtuzenie przy zerwaniu, odksztalcenie pionowe)
tam gdzie tego robi¢ nie wolno. Polski Komitet Normalizacyjny ustalit minimum ale nie
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narzucit maksimum, pozostawiajac otwarta przestrzen. Zamawiajacy tq przestrzen
bezprawnie i bezpodstawnie zamknat. Nalezy podnies¢ ze PKN w swojej dziatalnosci
zapewnia jako$¢ i niezawodno$¢ wyrobow, proceséw i ustug uwzgledniajac przy tym
interes publiczny.

Po wnikliwym zapoznaniu sie z przedmiotowa dokumentacjg stwierdzamy, ze
Zamawiajacy ogranicza w sposob znaczny konkurencyjnos¢ postepowania:
- Manipuluje wymaganiami dotyczacymi parametréow technicznych i dokumentéw dla
nawierzchni poliuretanowych, dopuszczajac do oferowania tylko jeden system
nawierzchni PU,
- Wbrew art. 22 ust. 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych, ktéra nakiada na
Zamawiajacego obowigzek ustalania warunkéw udzialu w postgpowaniu w sposob
proporcjonalny do przedmiotu zamoéwienia zada certyfikatu FIBA przeznaczonego tylko
dla nawierzchni wewnetrznych. Podkreslamy, ze to nie jest certyfikat potwierdzajacy
wymagang przez FIBA jako$¢ nawierzchni, nie jest dokumentem odnoszacym sig do
jakichkolwiek parametréw technicznych i norm lecz jest dokumentem potwierdzajacym,
ze dany producent jest oficjalnym technicznym partnerem programu FIBA EQUIOMENT &
VENUE APPROVAL PROGRAMME, Certyfikat FIBA ma charakter dobrowolny i odnosi sig do
wspotpracy pomiedzy firmami produkujgcymi nawierzchnie a FIBA.

- Wbrew art.22 ust. 4 ustawy Prawo zamodwien publicznych, ktéra naktada na
Zamawiajacego obowigzek ustalania warunkéw udzialu w postgpowaniu w sposob
proporcjonalny do przedmiotu zamodwienia zada dokumentacji akredytowanej przez
WORD ATHLETICS (dawniej IAAF). Podkreslamy, ze zaréwno zaprojektowany system PU
jak i zaprojektowany obiekt nie majg nic wspdinego z lekkoatletyka. Wobec powyzszego,
stad takie wymogi ?

- WORD ATHLETICS (dawniej IAAF) nie ma nic wspdlnego z ksztattowaniem normy DIN
18035-6:2014 w obszarze ochrony $rodowiska. Dlaczego Zamawiajacy wymaga badan od
instytucji akredytowanych przez IAAF ?

- Zamawiajacy wymaga, aby kazda oferowana nawierzchnia PU miescita sie w
przekombinowanych ramach niezgodnych z logika oraz normg PN EN 14877:2014.
Zamawiajacy nie akceptuje lepszych wynikéw badan dla parametréw wytrzymatosciowych
takich jak wytrzymaltoéé na rozcigganie (MPa) i wydhluzenie w chwili zerwania (%) oraz
odksztatcenie pionowe.

- Zamawiajacy wymaga, aby kazda oferowana nawierzchnia PU miata identyczne wyniki
badan na obecno$é¢ metali ciezkich zgodnie z normg DIN 18035-6:2014. Jest to o tyle
hierealne poniewaz w sktad nawierzchni wchodzi granulat SBR pochodzacy z recyklingu
ktory doskonale sprawdza sie podczas tworzenia nawierzchni sportowych ale nie jest
materiatem powtarzalnych. Ile nawierzchni PU tyle wynikéw badan, oczywiscie zblizonych
do siebie i w granicach okreslonych norma ale nie identycznych. Taki wymég to absurd.

- Niekompetentnie i w sposob bezwzgledny ogranicza norme PN EN 14877:2014
wprowadzajac zmiany w parametrach wspéiczynnik tarcia, odksztatcenie pionowe i
amortyzacja. Zamawiajacy nie posiada zadnych analiz ani badar, ktérymi moze poprzec
swoje hipotezy. Opiera sie jedynie na wiasnych btednych przypuszczeniach, ktére zgodnie
z literg prawa nie maja waznosci i nie moga stanowi¢ podstaw odrzucenia oferty.

- Zamawiajacy wymaga nastepujacych parametréw:

a) Wytrzymatos¢ na rozcigganie 0,60-0,80 Mpa norma = 0,4 Mpa
b) Wydtuzenie w chwili zerwania 55-58% norma = 40%
c) Wspétczynnik tarcia 0,53-0,55 parametr opisany i wymagany

tylko przez IAAF ! Odnosi sig do wspdiczynnika tarcia dynamicznego ,p”. Zgodnie z
wytycznymi IAAF kryterium p ma byé = 0,5 i jest réwnowazne z kryterium PTV i ma by¢
>47. Kryterium PTV odnosi sie do odpornosci na poslizg metoda wahadta angielskiego dla




nawierzchni mokrych. Wspétczynnik TRRL na poziomie okreslonym przez zamawiajgcego
jest manipulacjg i wbrew wytycznym IAAF- znowu zamyka sie granice gérna !!!

d) Odksztatcenie pionowe w temp. 23°C i w temp. Laboratorium to jest to samo 1,0-
1,4mm norma <6

e) Amortyzacja - redukcja sity w temp. 23°C i w temp. Laboratorium to jest to samo
dlatego Zamawiajgcy nie moze raz zgdac przedzialu 39-43% a raz 40-43%
norma 35-50%.

Zgodnie z opisem podanym powyzej mamy uzasadnione watpliwosci czy osoby
przygotowujgce oraz przeprowadzajace postgpowanie zapewnity bezstronnosc
i obiektywizm. W naszej ocenie stanowiloby to przez zamawiajgcego naruszenie art. 7
ust. 2 Pzp.

Naruszenie art. 29 ust. 1 Pzp poprzez zawezenie opisu przedmiotu zamoéwienia
z bezpodstawnym ograniczeniem parametréw technicznych przewidzianych przez norme
PN EN 14877:2014-2 bez podania przyczyny ograniczenia, co jest nie jednoznaczne i
wyczerpujace, a okredlenia te sg niezrozumiate i majg wptyw na sporzadzenie oferty. Tak
opisany przedmiot zamdwienia ogranicza i utrudnia uczciwg konkurencje. Zamawiajacy
swoim dziataniem wywiera wplyw na oferentdow aby zrealizowa¢ jego cel co jest
zachowaniem nieetycznym oraz wbrew przepisom. Zadamy zmiany zapiséw w obszarze
wymaganych parametréw oraz dokumentéw dla nawierzchni PU.

Sugerujemy aby Zamawiajacy przeanalizowat obowigzujace normy, wytyczne
PZLA, zalecenia Ministerstwa Sportu i Turystyki, zasiegnat wiedzy fachowej w Srodowisku
réznych producentéw czy wykonawcow, nastepnie zebrat liste dostepnych i pozytywnie
ocenionych systemdw nawierzchni PU i dopiero opracowat swoje oczekiwania. Obecne
dziatania Zamawiajacego sa wbrew obowiazujacej nomenklaturze i wskazujg tylko
jednego producenta.

Prosimy o akceptacje systemu réwnowaznego o nastepujacych wybranych wiasciwosciach
zgodnych z aktualng nomenklatura;:

- Wytrzymato$¢ na rozcigganie N/mm2 (MPa) = 1,2

- Wydtuzenie wzgledne przy zerwaniu, %= 82

- Amortyzacja wstrzaséw, redukcja sity, na podtozu betonowym (23°C), % 35-50

- Odksztatcenie pionowe, na podtozu betonowym (23°C), mm <0,9

- Odpornosc¢ na Scieranie w aparacie Taberga, g <0,9

- Odpornoéé na sztuczne starzenie oceniona zmiang barwy (stopien w skali szarej);
(metoda badai PN-EN 20105-A02:1996) 5

- Opor poslizgu, proba wahadta, slizgacz CEN, skala C, jednostki PTV

* nawierzchnia sucha 80-110

* nawierzchnia mokra 55-110

- Predkos¢ przesigkania wodg mm/h = 3200

- Zachowanie sie pitki koszykowej odbitej pionowo (w stosunku do betonu) % 2103

Wymagane dokumenty potwierdzajace jako$¢ nawierzchni PU:

- Atest PZH

- Karta Techniczna potwierdzona przez producenta

- Autoryzacja i gwarancja potwierdzona przez producenta (na etapie sktadanie ofert)
- Badania potwierdzajgce zgodnos¢ z norma PN EN 14877:2014

- Badania potwierdzajace zgodnos¢ z normg DIN 18035-6:2014

- Badania WWA + potwierdzenie kategorii pierwszej




Reasumujac — wnosimy o uwzglednienie powyzszych uwag oraz stosowng zmiang
treéci Opisu Technicznego w sposob opisany na wstepie, nie naruszajac zasad uczciwej
konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcéw. W obecnej formie mamy do
czynienia z zamoéwieniem publicznym w ktorym ulokowano autorska kompozycje
Zamawiajacego, postawiong ponad obowigzujace przepisy. Oczekujemy uczciwej
konkurencji i akceptacji produktu réwnowaznego zgodnego z obowigzujacymi przepisami
i normami.

Obowigzkiem Zamawiajgcego jest zamieszczenie w przestrzeni publicznej uczciwie
sformutowanych wymagan zgodnych z aktualnymi przepisami.

Nie istotne sa wyniki badah laboratoryjnych bez zachowania jakosci systemow
nawierzchni i konserwacji w trakcie uzytkowania.

Ad

Zamawiajacy biorac pod uwage informacje uzyskane w trakcie postgpowania, uwzglednia
czesciowo zmiany, rozszerzajac konkurencyjno$é, jednak bez utraty jakosci nawierzchni
tj. wymaga sie, aby nawierzchnia poliuretanowa boiska spetniata wymagania normy
PN-EN 14877:2014 i posiadata najwazniejsze parametry nie gorsze niz:

- Amortyzacja wstrzasow w temperaturze 23 stopni - 35-50 %

- Wytrzymalosc na rozcigganie min. 0,60 Mpa

- Wydhuzenie w chwili zerwania min. 55 %

- Opér poslizgu wahadta (PTV) - nawierzchnia sucha 80-110, - nawierzchnia mokra 55-
110 - Odpornos$¢ na scieranie w aparcie Tabera <= 0,9 g

Wymagane dokumenty do nawierzchni:

- karta techniczna nawierzchni

- atest PZH

- Badania na zgodnos$¢ z norma PN-EN 14877:2014

- Badania na zgodnos¢ z normg DIN 10835-6:2014

- Badania WWA z potwierdzeniem kategorii pierwszej

Nie wymaga sie certyfikatu FIBA dla nawierzchni poliuretanowej

Nie wymaga sie badan IAAF dla nawierzchni poliuretanowej boisk.

zapytania nr 3 z dnia 21.08.2020 roku

W przetargu na budowe boisk sportowych przy ul. Wiscickiego w Ptocku, jednym
z przedmiotdw jest utozenie nawierzchni ze sztucznej trawy.

W dokumencie: Projekt wykonawczy tom A-1, str. 8, zamiesciliscie Panstwo wymagania
dotyczace trawy syntetycznej nawierzchni boiska.

Prosimy Zamawiajacego o zmiane i hastepujacych parametréow sztucznej trawy:

1. ilos¢ widkien - min. 376.000/m2 zamiast min 380.000/m2
Pozostate parametry bez zmian. Dokumenty dotyczace nawierzchni bez zmian.

Nasza propozycja zmiany parametréw jest niewielka, a pozwoli na zaoferowanie do
przetargu produktu renomowanego, polskiego producenta sztucznej trawy.




Ad

W odpowiedzi na pytanie Zamawiajacy dokonuje w tym zakresie zmiany i informuje, ze
podana w dokumentacji ilos¢ widkien sztucznej trawy na 1m2 moze by¢ wieksza lub
mniejsza * 2-3% niz podana na poziomie 380 000/m2 pod warunkiem, ze
wykonawca/producent dostarczy odpowiednie atesty, certyfikaty dla wybranego produktu
- trawy sztucznej tkanej.

zapytania nr 4 z dnia 24.08.2020 roku

W zwiazku z ukazaniem sie w/w przetargu zwracam sie z uprzejma prosba o udzielenie
odpowiedzi w zakresie dotyczacym nawierzchni sportowych.

Zamawiajacy w dokumentacji projektowej okreslit cechy funkcjonalne oraz
wymagane dokumenty dotyczace nawierzchni syntetycznych tj. trawy syntetycznej oraz
nawierzchni poliuretanowej boiska wielofunkcyjnego.

Zwracamy uwage, iz dla potwierdzenia jakosci nawierzchni syntetycznych oraz
gwarancji, ze oferent dysponuje proponowang nawierzchnig i posiada wiedze oraz
dodwiadczenie w jej instalacji, zamawiajacy powinien juz na etapie postepowania
przetargowego z7gda¢ od wykonawcow dokumentéw potwierdzajacych wymagania
jakosciowe.

W zwigzku z powyzszym prosimy o informacje czy Zamawiajacy przed udzieleniem
zamdwienia wezwie wykonawce, ktérego oferta zostata najwyzej oceniona
do ztozenia w wyznaczonym terminie na potwierdzenie okolicznosci o ktérych
mowa w art. 25 ust. 1 pkt. 2 ustawy PZP aktualnych na dzien zlozenia
dokumentéw dotyczacych systemu nawierzchni syntetycznych wymaganych
i wymienionych w dokumentacji projektowej ?

Ad

Zamawiajgcy przed udzieleniem zamodwienia nie wymaga zlozenia przez
Wykonawce, ktérego oferta zostanie najwyzej oceniona, dokumentéw dotyczacych
systemu nawierzchni syntetycznych wymaganych i wymienionych w dokumentacji
projektowej.

Zgodnie z § 4 ust. 1. Obowigzki Wykonawcy pkt 18 wzoru umowy Wykonawca w terminie
minimum 14 dni przed wbudowaniem materiatdw jest zobowigzany przedstawié
do akceptacji Zamawiajacemu t.j. Inspektorowi nadzoru wnioski materialowe wraz
z zafgcznikami tj. deklaracjami, atestami higienicznymi, a w uzasadnionych przypadkach
nalezy dotgczy¢ prébke materiatu. Wniosek materiatlowy nalezy sporzgdzi¢ wg wzoru
stanowigcego zatacznik nr 2 do OPZ.







